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Gin'in kuzeyinde Han silalesi déneminde (1.O. 206-
I.S. 220) yedi yiz yil siirecek bir imparatoriuk kuran
Hsiung-nu'lanin kimligi ve dili Gzerine bugline kadar 10
ayn teori fler sOriimdstdr. (Doerfer 1873: 2-4). Bu teorile-
rin biri ve en ¢ok yandas bulam Hsiung-nu'lann Tirk
soyundan olduklarn ve arkaik bir Tirkge konustuklan yo-
lundaki teoridir. Bu teoriyi kabul eden bilginlerin baslhicalan
suniardir: Abel-Remusat, Klaproth, Semenov, Ritter, Kos-
kinen, Shiratori (1902), Pritsak (1954}, Samolin (1956),
Altheim (1954) ve Clauson (1262), Bunlardan Shiratori 21
yil sonra Hsiung-nulann Mogol-Tunguz kansimi bir halk
oldugunu savunmustur. (Shiratori 1923).

Hsiung-nu'lara iliskin dil malzemesi Cin kaynak-
larinda Cince yazi c¢evrimleriyle gegen Hsiung-nu
sbzclkleridir. Codu dzel ad ya da Gnvan olan ve anlamian
bilinmeyen bu sézciklerin toplam sayis1 Pulleyblank'a
gore 190'dir (1962: 240). Maenchen-Helfen ise Cin kay-
naklarinda gegen “ylzlerce Hsiung-nu sézclgd"nden
s6z eder (1944-45: 224 ve devami). |.S. 4.ylzyil
baslanndan kalma ve 10 Cince ideogramdan, yani 10 he-
ceden olusan dnld "Hunca beyit" de bunlar arasinda
olmahdir.

Gin ideogrmlan ile yazimis olan Hsiung-nu séz-
cuklerini dodru olarak okuyup taniyabilmek son derece



giigtiir. Gunkad, bilindigi gibi, Gin yazisinda, bagka birgok
eksiklikler arasinda, /If ve /i inszleri de ayirt edilemez,
16/ ve Jof Gnidleri de bulunmaz. Bu nedenle, anlamian ve-
rilen 20 kadar Hsiung-nu sdzcigi ile 10 hecelik Hunca
beyti okuyup yorumiarmakta bilginler bagtan beri bidyiik
giiglikle kargilasmislar ve aym sdzcikleri cok farkl
bigimde okumuslardir. Burada bu tartigmall Hsiung-nu
stzeikleri ile 10 hecelik Hunca beyti yeniden ele alip
okumaga ve agiklamada calisacagdiz.

1. Hsiung-nu $i %2 ¢'en-gli <" teng-li = tangri"
gok; tann”

Gin kaynaklarindaki Hsiung-nu dil malzemesinin
basinda ¢'eng-li ku-t'u san-yi séz 6begi gelir. Ts’ien Han
Su’ ya gore bu sdz dbedi Hsiung-nu haniarinin ya da
kaganlannin tam onvanidir. Bu obekteki ¢'eng-i sOzchigu

"gok”, ku-t'u da "ogul" anlarmina gelir. Son san-yi
sozciigl ise aym kaynakta (Bdlim 94 fol. 7r0) soyle
agiklanmistir: "san-yi 'genig ve blylk' anlaminda kir
deyimdir”.

Birinci sbzcudin Eski Torkge "gdk: tann”
anlamindaki tdngri oldugu genellikle kabul edilmigtir.
Yalmz Doerer, t3Ar sozchglinan, igindeki -Ar- Gnsiz
5bedi nedeniyle, Tarkge olmayacagwnu ileri sUrmusg ve
stzcligin buglin bazi Tirk dillerinde ant Gnldlt olduguna
dikkat gekerek (Tirkge, Azeri tann, Turkmence tariri,
Yakutca tadara, Guvasca turr) bunun 6zgin bigiminin Gnid
uyumuna aykin olarak "tadri olmasi gerek-
tigi gérising ortaya atmigtir (1973:3).
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Hemen belintelim ki Eski Tarkgede iginde /i ya da /
K/ dnslzlerinden biri bulunan én Gnldll birgok sdzelk
Yakutcada bugin art Unlalidir: ékiz > Yak. odus, ifidk >
Yak. max, sdkiz > Yak. adis, sdfd:k > ufiuox vb. gibi.
Yakutcadaki bu artdamaksillasma émeklerine bakarak
iginde /i (nslUzd bulunan t47r sézcldinin de bu Tork
dilinde kurall olarak fafigra bicimini almig oldudunu
soyleyebiliriz.

Cuvasga furl bigimine gelince, bunda da
Guvascanin tarihsel gelisimine aykin bir sey yoktur. |k
Tarkgede kék hece Onlisd /4/ olan birgok sézclgo
buglin Cuvasgada kuralh olarak /a/ ile buluyoruz: &k- > ak-,
akd "abla" > akka, dlig "el" > CGuv. ali, al, dr> ar, 4bl3n - >
avlan-, vb. vb. gibi. lik Turkge 44 sézcOgunian de bu
genel gelismeye uyarak, aynca i = §dedismesine de
ufgrayarak Guvasggada turr bigimini almasi son derece
dogaldir: tadn > “ftadr = turi.

Turkge, Azeri fann ve Turkmence tafin bigimlering
gelince, OJuz gurubu Tirk dillerindeki bu art Gnldla
bicimler Tdrk-Islam ortaminda genellikle t4rri adindan
sonra kullanilan  Arapea ta'a:la: gibi art Gnlild sifatlann ge-
riye dogru olan etkisi ile meydana gelmis olabilirler: #3Ar
la'ala: = fafin ta'aila: gibi.

Ik ve 6zgan anlami "géky(zl, sema” olan tariri
sozcligu Eski Tirkge f3grd "cepecevre”, tdgirmén
"degirmen” sdzclklerinin kendisinden turedigi *tdgir-
"donddrmek, gevirmek, kusatmak” eyleminin daha eski bir
tlnd olan “tafir - eyleminden -/ eki ile tiremis bir ad olabilir:
“tdfir (Yakutca tadiara buradan ) > ET 4fn. S6z iginde A7
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g ses nibetlesmesi igin Eski Tdrkge déneminden
drmeklerimiz varchr: &fir-/ 4gir- "edirmek”. anin / agin
"omuz" vb. gibi.

Son olarak soézigi -Ar- Gnslz dbedinin Turk dilinin
ses bilimsel yapisina aykin olmadigim da belirtmek iste-
rim. Eski ve Orta Tirkgede iginde bu dnsiiz dbedi bulu-
nan birgok sozcik vardir: MK gifira- "ginlamak”, kifirak "et
ve hamur kesmekte kullamlan satir”, kofiragu “gingirak”,
6ra "onde, doguda” ,vb. gibi.

2. Hsiung-nu §& i ku-tu < “kuo-due = ET kut ya
da kut-r "hazret, hazretier”

lkinci sézciik ku-t''ya gelince, Shiratori (1923:74)
bunun Tunguzca "odul” anlamindaki gute s6zclgd ile bir
ve ayn oldudgunu ileri sirmis, bu nedenle de ilk
yazisindan 21 yil sonra giris dedistirerek Hsiung-
nu'lann Tork kékenli olmayip Modol-Tunguz kangimi bir
halk oldugu tezini ortaya atmistir.

F.W.K Miller ise ku-f'u sdzcOgind, Gin kaynak-
lannda verilen anlama bagh kalmayarak, Uygurca kuf "ma-
jeste” s6zcGgl ile birlestirmis ve tdngr kut deyiminin daha
sonraki idikut (<"iduk kut "kutsal majeste, hazret, hazret-
leri” gibi hanlar ve hikimdartar icin kullarulan bir deyim
oldugu gordsini ileri sirmiigtar. Ona gdre, t&dngr Kut
siz Gbedi "semavi” ya da "ilahi majeste” anlamina gelen
bir deyimdir (1908: 56). Miller'in bu gbrisl, baskalan
arasinda, Clauson tarafindan da kabul edilmistir. Clauson
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bltin obedi “tedri kutu davgu bigiminde yorumlamis ve
Ingilizceye "his divine Majesty, the Yavgu", yani " ilahi ma-
jesteleri Yavgu" diye gevirmistir (1962:1 15). Bu goriig ve
yoruma biz de katiliyoruz. Ginliler kendi imparatoriarirun
Gnvani olan ve "Gogun oglu, Tann'nin oglu” anlamina
gelen Tlien-tzu Gnvammin (Eski Turkge tensi ) etkisi ile
g'eng-li ku-t'v anvanindaki ku-t'v sozciginin dogal ola-
rak "odul" anlaminda bir sézcak oldugunu sanmis olabilir-
ler. Bu gbriis gergekten akla yakindir. Bu durumda ku-u
sOzcUgl ya vyalnizca Hsiung-nu dilindeki  “kut
s0zcUgunin ya da buna 3.kisi ivelik eki eklenmis “kut-
sdzclgunin Gince yazi cevrimi olabilir, tarr sHzcOdo sifat
dedil ad olduguna gére * Tangri kut+ Yabgu "Yabgu haz-
retleri® TUrk dili gramerine daha uygun bir s6z Sbedidir.
Eski Tlirkge kut s6zc0gu, bilindigi gibi, Uygurca metinler-
de han ve hikimdarlara hitapta "hazret, majeste”
anlaminda kullanilirdi: kang-im kut-r “babam hazretleri®
vb. gibi,

3. Hsiung-nu B T san-yii <*dian-giwo = *d'abgu,
‘cabgu = ET yabgu

Hsiung-nu ¢'eng-Ii ku-tu san-yu soz Obegindeki
Gglnel sdzcOk arastiricilarca genellikle Eski Tiarkge
yabgu Gnvani 1le bir ve aym sayimistir. Bu sézcik Gin
kaynaklannda =3 2 hiep-ho (<*giep-gu) diye de yazil-
migtir (Doerfer, TEMN 1V:128) Buna gore, biringi yazim
“tabgu' yu ikinci yazim ise ‘vabgu' yu yansitir. Bu
sozclgin bagka bir yazimida & % ge-hu'dur {Doer-
fer, TEMN IV:130). Bu ya-zim da birinci vazim gibi /c/ ile
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baslayan bir “cebgu ya da “cabgu bigimini yansitmaktadir.
Bu /c/li bigim sdzcOgin Arap ve Fars kaynaklanndaki
cabgu, cebu, cibu bicimlering {Doerfer, TEMN 1V:130-
132) cok yakindr.

4. Hsiung-nu .- 1% king-lu <*king-lak Hsiung-
nu'lanin téren kihct® “kingrak

Bu sozcik Tsien Han Su'da O 47 yilinda Gin im-
paratoru ile Hsiung-nu'lann hikomdan arasinda aktedilen
bir andlasma dolayisiyle geger. "Hsiung-nu'larin tdren
kiicr™ anlamindaki bu Hsiung-nu sbzchginin gergek
kargih@ini bulan Fredrich Hirth olmustur. Hirth {1900:222)
king-fu sdzcidinin Teledt lehgesinde kullanilan kingirak
"iki yzld bigak” sézchgl (Radloff, Wirerbuch, 11,709) ve
Dogu Tirkistan Turkgesinde kullamilan kingrak "genis
yizl0 bigak™ s6zcigu (A. Shaw, A Sketch of the Turk Lan-
guage, Il,163} ile bir ve ayni oldugunu ileri strmisgtir. Mo-
dern Gince king-lu'nun Eski Cingedeki bicimi Karlgren'e
gére *king-lak'tir. Bu Eski Gince bigim Hirth'in gorisani
dogrulamaktadir. Teleltge ve Yeni Uygurcadan baska
Kirgizcada da "blyik igak” anlarminda kullamlan xingirak
sOzeldld Kasgarh'min sézlidinde de kaywhdir: kingrak
"et ve hamur kesmekie kullamilan satir gibi blyGk bir
bigak” (I11,382). MK'daki kingrak sdzc(dl daha eski ve bi-
rincil bir “kingirak bigimine, yani bugin Teledige ve
Kirgizcada yasayan bigime gider. Bu s0zclk, Clauson'un
da hakh olarak isaret ettigi gibi, 'edri, kivrik" anlamindaki
kingir ile kiktastir, daha dodrusu ondan tdremigtic
(EDPT:639). Bu etimolojiye gdre sdzeigdon ilk ve asi
anlarm "genis yizIid egri bigak ya da kilig" olmalidir
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Hirth'in bildirdigine gére, Hsiung-nu diline ait bu
king-lu = *kingirak s6zci§i daha eski Gin kaynaklarinda
1.0. 1022 yilina ait bir olay dolayisiyle de gegmekte imis.
Bunu dikkate alan Hirth, bu sdzciga “yaziya gecmis en
eski Tarkge sozclk" saymistir (The Ancient History of
China, New York 1911,s. 67).

5. Hsiung-nu ;i i': "yen-gi ya da *yem-¢i
"hokdmdarinin esi, hatun” = ET dbgi "es, zevee, hanm®

Gin kaynaklannda "han ya da hikiimdarnin esi, Zev-
cesi, hatun" anlaminda oldudu bildirilen bu Hsiung-nu
s6zcugina Shiratori "es, zevee, kadin” anlamindaki Uy-
gurca dvgi ve Tatarca ipgi sézcikleri ile bir ve ayni
saymistir (1902:03). Gergekten de dvgi sdzeidine Uy-
gurca metinlerde "kadin" anlaminda rastlanir (Heilkunde
I1:2-65). Uygurca metinlerde sozcuigun dpci bigimi de
vardir: bu ikagd... dr dpgi bolmisiar "Bu ikisi... kan koca
(harf. koca kan } olmuslar® (USp 73-3). Sozciik bu
bigimiyle Codex Cumanicus'ta da gecer: epgi "Frau; Ehef-
rau” (KW:89). Bu sonuncu bigim bugiinkii Tirk dillerinde
yagamaktadir: Kirg. epgi "kadin®, epci cak "kege evin
kadinlar bolamii, haremlik”, Hak. jpgi “kadin: g5, Zevee”,
vh. gibi.

Hsiung-nu yen-¢i = *ebgi "hamin ya da hikimdann
esi" sézcligd, daha Eski Turkge déneminde, ET katun
"hamim ya da hikimdarin esi, hatun® sOzcidindn bun-
dan ¢ok daha sonra gecirdidi anlam gelismesine benzer
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bir gelismeye, yani anlam geniglemesine ugramis olma-
hdir.

15
L%
i

6. Hsiung-nu L‘; Mn teu-lo "mezar = MK fopiu ya da
tuplu "mezar"

Shiratori Vambery'ye dayanarak bu sOzcuguan,
Tirkgeden sir [sir] biciminde Macarcaya gegmis aym an-
lamdaki giir (oku ¢ir) s6zcuga ile bir ve aymi olabilecegini
ileri sirmastar (1902:03). Bu birlestirme seslik nedenierle
kabul ediimez.

Hisiung-nu dilinde "mezar" anlaminda olan bu
shzeciik bence MK'da aym anlamdaki fopfu, fupiu
sBzetdl ile karslastinlabilir

Clauson toplu okudugu bu sézclgun sdylenigini
belirleyecek bir etimolojisi olmadigini sdylayor
(EDPT:439). Gergekten bu sozclk, ayn anlamdaki Eski
Torkge sin (< Gince tsin) s6zclgu gibi, gok eski bir alint
olabilir. Daha sonra Ginceden Eski Tlrkgeye gegen sin
shzeligil, tipki gok sonra Arapgadan gecen mezar
szciglnin sinf unutturmus olmas gibi, *foplu ya da
“tuply s6zcGdind unutturmug olmalidir,

nils AL
7 Hsiung-nu 5 TX tiehfah "demir < “fiet-bat
‘tieha = “tebdr = ET famw

Doerfer, "demir’ anlamindaki bu Hsiung-nu
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sbzclginan Pulleyblank'in ileri slirmUs oldugu gibi, Eski
Ketge olabilecegini, ¢lnki bu sdzcidin buginki Ket
lehgelerinde tip, f'ep bigimlerinde var oldugunu, Ligeti'ye
dayanarak, ileri siirmistir (1973:7). Ben burada "demir"
anlamindaki Hsiung-nu tieh-fah s6zcOgunin ET tdmir
sbzclglh ile de pekala kargilastinlabilecedini ileri
sOrecegim. Bilindigi gibi, ET tamir szc(gl buglnki bazi
Tirk dil ve lehgelerinde /b/ ile séylenir: Sor, Lebed t4bir,
Sagay tebir (Radloff, Wb., lll:1122). Bu /&/ |i bigimler ET
tédmir'den geligmis olabilecedi gibi ondan daha eski ve bi-
rincil bir “tabir biciminden de geliyor olabilirler.

Hsiung-nu tieh-fah <‘tiet-bat, “tie-ba birincil bir
“tebdr ya da ‘tdbdrin yetersiz bir yazigevrimi olabilir.
Béyle bir birincil bigim Eski Turkge tdmirya da “tamrdden
pek farkh dedildir.

8. Hsiung-nu %, 12 su-ta "gozetleme yeri, mas-

tahkem mevki, pusu, siper”. ::fif ’[T; %’ﬂ wo-lu-to, ao-tot"

ordu karargahi” = ET ordu. ordo “karargah®

Shiratori'ye gére (1902:05) bu Hsiung-nu
sbzclgunin anlam konusunda Gin kaynaklan farklh bilgi-
ler vermektedir. Ginli bilgin Wei-Chao bu sézcidi "sinirda
gozetleme karakolu” olarak agiklar. Fuh-K'ien adindaki bil-
gine gére ise bu sdzclgin anlami "Hsiung-nu'lann
Ginliler i¢in pusuya yattuklan yer'dir. T'suan-Wan adh kay-
nak ise bunu ‘simir devriyesi® diye agiklar.

17



Bu Hsiung-nu sdzcugi 1. O. 2. yGzyila aittir, Eski
Tlrkge ordu, ordo s6zclgi ise 8. ylzyila. Doerfer her iki
sbzclk arasinda uzun bir sire bulundugu igin, Ligeti'ye
(1850} uyarak, bu sdzctdin Eski Torkgede Huncadan
alinti olabilecegi gérisini ileri sUrmistar. Bu sézeGgin
dilden dile gecebilecek sozciklerden biri oldugunu
kanitlamak igin de ordo’'nun Avrupa dillerine, bu arada Al-
mancaya bile Horde biciminde gectigine isaret etmistir
{1973:5).

Bitin bunlar dogru olabilir. Ancak, bu arada ET
ordu, ordo stzclgiiniin Tarkge bir etimolojisi bulundugu
da ileri strilebilir. Codex Cumanicus'ta bir or sézcigi
vardir, anlami da "kale hendedi, metris, siper, gukurdur
(KW:179). Bu sdzclk bugin Kazakga, Karakalpakga ve
Nogaycada yasamaktadir. MK'da "hububati saklamak igin
kazilan gukur®, Kutadgu Bilig'de de "zindan" anlaminda
gecen oru ya da oro s0zcigid de bununla kdktas
olmalidir. Bu sézcik de Tirk dillerinde "in, yuva, yatak”
anlamlarinda yasamaktadir: Sor ora "delik, kuyu", Hak. ora
"bodrum, mahzen",vb.

MK'da "hikOmdar karargah” anlamindaki ordu
sOzclugunden bagka bir ordu s6zcigd daha vardir ki
anlarmi da "sigan, kostebek gibi toprak altinda yasayan
hayvanlann yuvasi"dir. Bu sézclk bugiin Hakascanmin
Sagay lehgesinde orda, Kirgizcada ordo ve Yakutcada
ordu: bigiminde ve "in, yuva, yalak” anlamlan ile
yagamaktadir. Yakutca ordu sdzclgi , mecazi olarak
"siginak, melce, barinak” anlamlarina da gelir. Risinen
ordu "hikimdar karargah!” s6zcagd ile "in, hayvan
yuvas” anlamindaki ordu: sézcadund birlestirmistir
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(VEWT:364). Bence de Kasgarh Mahmut'un |. 124'te ayri

maddeler halinde verdigi bu iki ordu $6zc(d0 aslinda bir
ve aymidir. TOrkce ordu s6zcigindn asil anlami “in, yuva,
yeralti siginagdi, bannak” olmahdir. Bu sézcogin CC'taki
or, KB'deki ordv wve buglinkd Turk dillerindeki ora

sozclkleri ile olan yapisal ve anlamsal ilgisi de aciktir.
Simdilik agik olmayan yalnizca ordu sézelglnan kinc he-
cesidir. Bu veriler karsisinda denilebilir ki "karargah,
hikimdar karargahi® anlamindaki erdu s6zcida Eski
Tarkgede Huncadan ya da bagka bir dilden alinma bir
sOzclk degil, Tdrkge olarak aciklanabilen bir sézciktir.

Bugun eu-ta, wo-lu-to, go-t'ot bigimlerinde okunan

Hsiung-nu sdzcidi de bilylk bir olasilikla, “orta ya da

*orto bigiminde bir s6zctgun Eski Cince yazi ¢evrimidir.
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[l. T'OPA'LARIN DILi




Hsiung-nu imparatoriugunun 1.5, 220'de yikiisin-
dan hemen sonra, Kuzey Gin'de, simdiki Sansi ilinin ku-
zeyinde, Gin Kaynaklarinda T'o-pa ya da T'u-fa adiyla
arilan gécebe bir kabile belirdi. Bu kabile Gncelen biyik
Hsien-pi konfederasyonunun bir bélogand olustu-
ruyordu. Bu kabilenin lideri Li-wei 248'de daha Gnce
bagimii oldugu Mo-lu-hui ordusunun liderlerini Sldlrerek
200,000 okgudan olusan bir gégebe boylar birliginin
basina gegti. Li-wei, 10 yil sonra Cin'in kuzey simr
bélgesine yerlesti ve Ts'ao-Wei imparatorlugu ile yakin
iliski kurdu. T'o-pa'lar bu tarihten yanm yuzyil sonra Gin
imparatoriugunun yikilisi ile sonuglanan blylk "Barbar-
lar" hareketinin iginde bulunuyorlardi ve |.S. 450 tarihin-
den 550'yve kadar bitin Kuzey Gin'e egemen oldular
(Boodberg 1936:167-168).

in kaynaklannda T'o-pa ya da T'u-fa adiyla amlan
bu kavmin kimligi ne idi, daha dogrusu bu kavim nasil bir
"Barbar dili” konuguyordu? Bu sorunun yamti Gin kaynak-
lannda bulunan T'o-pa dil malzemesinde yatar.



To-pa’larn diline iligkin bilgilerimiz baghca We/

bulunan T'e-pa dnvanlan ile &zel adlardan kaynaklanir.
Bazi T'o-pa Gnvanlan ile ézel adlardan kaynaklanir. Bazi
T'o-pa dzel adlan dnce Kurakichi Shiratori (1802:015-
018), Paul Pelliot (JA ve TP dergilerinin tarld sayilarindaki
kiglik notlar} ve Peter A. Boodberg ("The Language of
the T'opa Wei", HJAS, 1, 1839, 167-185) tarafindan
aragtinimig, daha sonra da Louis Bazin T'o-pa'lara iligkin
bitin ozel ad ve Unvanlar tammlamaya gahsan bir
arastirma yayimlarmistir; "Recherches sur les parlers t'o-
pa", Toung pao, XXXIX (Leiden 1950).

Burada bu arastirmalann sidinda, slipheli olanlar
simdilik bir yana birakilarak, yalmzca Tirkce oldudu
kanitlanabilen T'o-pa sdzclkleri Uzerinde durulacaktir,

1. Ko-po-cén FITIIL < k'4- pak-cin"kapt muha-fi-
21, kapiet” = T'o-pa ‘kapagein = ET kapaggr ay. (Bood-
berg 1936:170)

Bu T'o-pa sézcigunin ikinci hecesi 8 b'dk bu
birlestirme igin bir glglik yaratmaz, ginkd aym sézeik F
85'te T'o-pa prensi YU'nln dnvani clarak “k'3-pak-gin
bigiminde de geger.

"Kapi" sdzcGdindn Eski Tlrkge bigimleri sunlardir;
Orhon Tlrkgesi k{a)p(1)g ya da k{a)p{a)g, Uygurca kapig,

kapag, Mani metinleri kapag. Bu iki bicimden en eski ve bi-
rincil glam kapag'dir. Bunun bdyle oldugu sdzcigun
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¢kt *kap- "kapamak” eyleminin Mogolca kargili-ginin
kada- olmasindan da anlagilir. Mogolca kaga- eylemi, Altay
dilleri kuramina gére, daha eski bir *kapa- bigiminden

gelismistir. Eylem sonundaki /a/ inlGsindn ilk Tarkge do-

neminde kuralli olarak dismesi sonucu eylem Tlrkgede

“kap- bigimini almis, fakat bundan -g eki ile tireyen “kapa-

g sbzciginde bu /a/ kendini bir sdre korumus, daha

sonra zayiflayarak daralmig ve /i'ya degigmistir. Mogol-
cada "kapi” anlamindaki sdzcik kada- eyleminden -iga eki

ile taremis kadalga'dir. S6zcugin To-pa dilindeki bigimi

"k'a-pak bunun Mogolca dedil, Tarkge oldugunu acikga

géstermektedir.

2. pi-té-cén HIBIL  <‘pyi (ya da b'yi-)-tik-¢in
yazici" = T'o-pa "bitiggin = ET bitiggi ay. (Boodberg
1936:170}

Bu esitleme de, yukandaki esitleme gibi, Pel-
liot'nundur. Esitlteme herhangi bir yoruma gereksinim
gistermeyecek kadar agiktir,

Boodberg'in bu T'o-pa sdzclgini "bitdkein ya da
“pitékein bigiminde kurmasi ve bunu Tirkge-Mogolca
ortak bir s6zcik saymasi dodru degildir (1936:170}). Bu
sézcik “bitiggin bigiminde kurulmahdir; cinkl Turkge
bitig (< ET biti-g) s6zcigindn ikinci hece Gnlisd de /idir.
Aynca sdzclgin Mogolca olmadigr ikinci hece bagndaki
1i/ ses dbeginden bellidir, Mogolca olsayd bu /ti/ dedil, /¢i/
olurdu. Zaten Mogolca bigig sdzclganin ash da Turkce
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ri igin sézclk bu dilde bigig bigimini almigtir. Ayrica,
"yazici" anlamindaki Mogolca szciik *bicigei degil, fakat -
gegi eki ile bicigegidir.

3. hsien-cén BEL <*gam-gin "ath postaci, ulak” =
To-pa *d'amgin, “camgin = Gag. Osm. yamgt ay.

Bu sézelk "posta istasyonu" anlamindaki yam
sozedgunden Tirkge -¢7 eki ile turetilmigtir. Tirkge yam
s0zclglndn ash da "posta istasyonu, posta ati, posta hiz-
meti” anlamindaki Gince 5 camyada gyam s6zohgi-
dir. (Doerfer, TMEN IV:110). Uygurcada, yam biciminde
kullanilan sézcik Tirkgeden Mogolcaya da gegmistir:
cam "yol, tarik”. Cok eski bir tarihte Tarkceye gectigi
anlasilan bu sézciik daha sonra Turkceden Ruscaya da
gecmis ve buna Rusga -scik eki eklenerek yamscik "ara-
baci” sézcigl de yaratiimistir (Doerfer, TMEN v:120).
yam sézcOJd  Tirkgeden Ruscaya da gegmis
oldugundan moedern Turk dillerinde de (Tatarca, Ozbekge
vb.) kullanilan bu sézcagiin 6z bir sézeik mi yoksa
Ruscadan alinti my oldugunu kestirmek gugtar.
Cuvagcadaki yam sézcigl bu dilde sUphesiz ki ya Rusga
ya da Tatarca bir alintichr,

Gince kokenli yam sézciginden tireme yamei
s0zcligl Mogollann Gizli Tarih'inde camugin (tekili camugi)
"postacilar, ulaklar" anlaminda gecer (Doerfer, TMEN
V:119).
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4. hu-lo-gén BT < Guo-lgk-gin "hikimdan silah-
la donatan, kusandiran gorevli, teghizatg basi" = T'o-pa
“kurlaggin <"kur+la-g+¢in =ET kur "kusak”, Ana Tiarkge
kuria- "kusandirmak”

Shiratori bu T'o-pa Gnvarun dnce Tarkge kilic ve
Hsiung-nu “kinglak "kilhig" s6zc0gu ile birlegtirmek istemis,
daha sonra bunu Modolca xorgi "sadakel” ve Tarkee “kur-
"kugatmak korumak, tahkim etmek” eylemi ile birles-
tirmeye kalkmistir. (Boodberg 1936:173). Ne wvar ki
Tirkcede bdyle bir eylem vyoktur. Eski Tirkgede
"kugatmak” anlamindaki tek eylem kur "kugak” adindan
turetilmis kursa- (< “Rurga-) sdzcGgidar. Boodberg bu
T'o-pa s6zcOgind "Jurakein ya da "urakein olarak tasar-
lamis ve sdz basindaki §- ya da - Onstzune karsin bu
{invani Hsiung-nu dilindeki kuo-lo © s, Fi. 595
k"aglak yada "k"agrak (ve belki de ‘kurak) "kugak”
sbzclga ile birestirilmistir (ay. y.).

Bence T'o-pa ‘guo-lak-gin Grvanminin ash Tarkce
“kurlager sGzcludld olabilir. Eski Tlrkge Kursa- eyleminin
kargihgl olarak Yakutgada kurda:- eylemi bulunmak-
tadir, Bu Yakutga eylemn daha eski bir “kurla- eylemine
gider. Bu Yakutca veri gdsteriyor Ki Ana Torkgede kur
"kugak" adindan +1a - eki ile taretilmis bir "kurla- eylemi de
vardt. Iste stz konusu T'o-pa invani bence bu eylemden
-g eki ile tdretilmis “kurlag adina +¢r ekinin eklenmesi ile
olugmustur,



5. ho-lagén BPIE < gatlat-gin "sivar" = To-pa
*hatlaggin = ET atiig, atlag "ath, stvari”

Boodber'in verdigi bilgiye gére Cin tarihi Nan C'i
Su'da (57, 3 a) Wei ordusunun 495 yilinda yaptigi bir
sefer anlatilirken T'o-pa lideri Hung'un maiyetinden ve
bindigi iki tekerlekli bayuk at arabasindan sz edilerek bu
arabamin "fro-la-gérlerin ve yak kuyruklu bayraklar tasiyan
to-po-¢én’lerin mizraklart” ile ¢evrilmis oldugu yolunda bir
cimle yer almakta imis. Boodberg burada gegen ho-ig-
g¢én sGzcOgondn Eski Gince karsih§imin *§at-lat-cin
oldugundan hareketle bunun "atla- "ata binmek” eylemin-
den tiremis ‘atlagin bigiminde bir Tirkge sézcugi
yansithdin ileri srmastdr (1936:172-173). Ancak, atla
bir eylerndir, +¢r eki ise eylemlere dedil, adlara eklenir, -¢in
ekinin eklendidi sozclk bu durumda ‘atfag "ath” olmak
gerekir. Ayrica, at sdzeldlnin Halagga bigimi hat'ir. ve
buradaki h- blylk bir olasilikla asli yani birincildir. Bu ne-
denle b n bu To-pa sézclgldnian ashinda *hatfagein
olmas: gerektigini diginlyorum. Eski Tirkgede "savari”
anlaminda kullanulan sézelk athg'dir. Addan sifat yapan
+lig ekinin Yakutgada +/a:x/+/d:x oldudu dikkate alinirsa
bu ekin Ana Tirkgede +/ig yaminda +/ag bigiminin de bu-
lundugu anlasilir. Eski Uygurcanin n- diyalektinde de bu
ek zaten +/ag/+/dg bicimindedir. “hatlagg:(n) sézcldin-
deki -¢1fn) anlam agisindan fazlahk gibi géribelirce de bu
bigim bundan sonra gelen fapakc¢i(n) s6zcOganin etkisi
ile ortaya ¢ikrmus bir yanhs bigim olarak agiklanabilecedi
gibi, *hatlagcimdaki “hatlag s6zcOdunin “hat+lag "ath”
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bigiminde bir sifat degil de “hatla- "atlamak, ata binmek”
eyleminden -g ile yapilmig bir eylem adi oldudu da
dlsindlebilir.

6. to-po-gén F1ILEE < *t4-p'4k-cin "piyade, yaya" =
To-pa “ta:pakgin = Ana Tirkge “ta;pan (ve “ta-pak ?)
“taban, ayagin alt kismi”

Boodberg, yukanda sézdni ettigimiz Nan C'i
Ju'daki parcada gecgen to-po-¢én sdzclgiand de
“tabakgin bigiminde tasarlayarak bunun Tiirkce-Mogolca
tabak "taban, ayadin alt kisrmi” sézciginden tireme
oldugunu ileri sGrmistir (ay.y.). Bu anlamdaki sdzcQgin
Tiirk dillerindeki bigimleri taban, daban, da:ban, davan ve
taman'dir. Bitin bu bigimler Ana Tirkge *fa:pan
sbzcligine gider. Sézcligun tabak, tabag bicimi ise
Mogolcada bulunur. Atayistler Mogolca tabag sézcOdinii
Tarkge taban <'ta:pan ile kéktas saywyorlar ise de bu
sozclk bence, blylk bir olasihkla, Tirkgeden
Mogolcaya gegmis eski bir 6diing soz ya da alintidir. T'o-
pa dilindeki *ta;pak Mogolcadaki tabag sézciginiin en
eski bigimi olmahdir,

7.a¢én  FINL  og.cin"To-pa sarayinin mutiak
kismi" =T'o-pa “asgin ya da “algin = ET asor
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Boodberg bu T'o-pa sozcuginin Genel Turkge
as¢r sdzclgand temsil etmis olabilecedini sdyliyor
(1936:175). Bu birlestirmeyi Clauson da kabul etmis ve
sdzcugdn T'o-pa dilindeki kargih@imin "gsgr ya da, bu dilin
bir r-/ Turkgesi oldugunu dikkate alarak, “algr olabilecedini
ileri sGrmistar (1962:116).

8. hu-lo ] 1 "silah” = To-pa *kural = Genel Tarkge
kural "silah, alet”

Shiratori bu T'o-pa s6zciigani Tirkge ki, kilic ve
Hsiung-nu king-lu Sozcikleri ile kargilastirmistir
{1902:016). < “king-fak, Hsiung-nu king-lu, s4zcOganan
Turkge kargih@inin kifirak oldugunu yukanda gérmiistitk
(no. 4). T'o-pa hu-lo s6zciigi bence Genel Tarkce kural
"silah” sozcUgi ile karsilastinlabilir. Bu Tirkge sdzcide
Tark dil ve lehgelerinde Gagataycadan bu yana rastlan-
maktadir. Kirg., Kzk., Nog. kural "silah”, Tat., Bsk. koral
ay., Ozb. qurol ay., Y.Uyg. qural ay., Trkm. gural ay. Bu
sdzcugln Turkce kur- "dizene sokmak, galisir duruma
getirmek” eyleminden tiremis oldugu agiktir: Han cowac
kurd: "Han hikimdar glnesligini (gines semsiyesini)
ach”™ vb.

9. kih-wan-gén £ E < Kiet-mi"an-gin "gevirmen”
= T'o-pa “kelmergin = Mogol kelemiirgi ay.



Bu esitleme Pelliot'nundur (JA 1925,1:255),
S6zcOgin tlredidi kele- “sdylemek konusmak " eylemi
Mogolcadir. Ancak bu eylem Tark dilleri iginde yalnizca
Cuvagcada kala- bigiminde yasamaktadir, Ayrica, bu ey-
lemden -¢d eki ile tiremis kal4cd "konusma" sézcugii
"Oguzca” olarak MK'da kayithidir. 14. ve 15. yizyl Ofuz -
Kipgak sdzciklerinde kdi4¢i biciminde gegen bu sdzciige
Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde de kaldgi, galdci
bicimlerinde sikga rastlanir. Bu sézcik bugiin Karacay-
Balkarcada kelegi bigiminde ve “araci_ iki taraf arasinda
haber gétiriip getiren” anlaminda yagamaktadir,

10. muh-kuh-ii A 15 [H] "kabak bash, dazlak”
=T'o-pa “mukur, *mukur ya da ‘mukulig = Mo. muqur
"kor kit (bigak vb.); boynuzsuz, kuyruksuz; yuvarlak®
(Halha muxar ay.), Mo. muguiig “yuvarlak"”

Wei Suda bir T'o-pa yagmacisinin lakabi olarak
gecen bu sézclk aym yerde "kabak kafall dazlak® diye
anlamlandinlrmistir. Shiratori bu T'o-pa sozcigina hakh
olarak "kor, kiit, yuvarlak, boynuzsuz” anlamlanna gelen

Mogolca muxur < *mugur szcugld  ile karsilag-
tinimigtir (1902:018). Mogolca "yuvarlak” anlaminda aym
mugqu- kdkinden tiremis bir de muqulig sézcugl vardir,
Gizli Tarih te aynca "Boynuzsuz anlaminda muxular
s0zclgu de gecer (Haenisch, Warterbuch111 ).
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11. feu-lu (Shiratori), tou-lu (Boodberg) ILIL
<"d'eu-luo "toreye uymak, sadik clmak” = T'o-pa “térd,
“tdrd = ET tdrd, t6rd "6rf adet, yasa”

Shiratori bu szcUgln Tarkge 16rd, 16ré sGzecugu
ile bir ve ayni sayilabilecedini ileri sirmds (1902:018), bu
birlegtirme Boodberg tarafindan da kabul edilmistir
{1936:171). Mogolcada da bulunan bu sozcik oraya Uy-
gurcadan gegmistir. Eski TOrkgede yuvarlak Gnlil ile biten
bu sézclk daha sonra Gadataycada ve Osmanhcada tird
bigiminde gfrGlir, Bugiinki dillerde ise genellikle for4,
Tatarca ve Bagkurtgada ise, dodal olarak, tird
bigimindedir. Tidrkge tdrd, t6rd sdzcOgl Eski Bulgar
Torkgesinden Eski Macarcaya da gecmis ve bu dilde
torvény bicimini almistir. Modern Guvascadaki fdre,
siphesiz ki Tatarca bir aintidir.

Gor0ldigld gibi, buraya kadar inceledigimiz 11
s6zc0don S'u Tirkge olarak agiklanabilmektedir. Bu 11
sbzclgin yalmizca 2 tanesi (8 ve 10 sayih sdzcikler)
Mogolca kékenli olabilir. Simdi ele alacagimiz 10 Gince
isaretten olusan Hunca beytin de ancak Tirkge olarak
aciklanabilecedi géralecektir.



[[l. HUNCA BEYIT




Tsin, ya da Ingilizce yazihg ile Chin (Gin) slalesi ta-
rihi Cin-su'da 1.5. 329 yiinda Lo-yang'da meydana gelen
bir olay nedeniyle 10 Gince isaretten olusan Hunca bir
beyit ya da cimle kaydedilmistir. Bu Hunca beyit yirminci
yozyil baslanndan beri bilinmekte clmasina karsin
bugine dedin doyurucu ve kandinc bir bigimde
agiklanabilmis dedildir. Bu Hunca metni Tlrkge olarak
agiklamaga cahgan Shiratori (1902), Ramstedt (1922},
Bazin (1948} ve Gabain { Der Isfarm, 28, 244-246) birbirle-
rinden gok farkl ckuma denemelerinde bulunmusglardir.
Ayni metni stz konusu eden Doerfer, Ramstedt, Bazin ve
Gabain'in birbirlerinden gok farkh okuma denemelerine
dikkat gektikten sonra Hunca oldugu samlan bu metni, bu
bilginlerle edlenircesine, Akadca (!} olarak okumusg ve
agiklamistir (TMEN, 1. 96). Doerfer daha sonra, 1973%e
yayimlanan "Hunlann dili Gzerine” basghkl aragtirmasinda
da aym umutsuz ve alaycr tavn sdrdiirmis ve bu kez bu
Hunca metnin Eskimo dili ile de agiklanabilecedini iddia
etmistir (CAJ, XV, 4). Son yillarda Hunlann, Tirklerin ya
da Mogollarin dedil de Ketlerin ve Yenisey Ostyaklannin
atalan olduju gdrising ortaya atan ve savunan Pul-
leyblank da sGzkonusu metnin Ketge de dahil olmak
dzere bilinen hichir dil ile aciklanamayacad kanisindadir
(Asia Major, 1%,264)
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Hemen belirteyimki ben de Shiratori, Ramstedt,
Bazin ve Gabain gibi Gin Su/daki 10 isaretlik Hunca metnin
Turkce, daha dogrusu Proto-Tlrkge olarak okunup
agiklanabilecedi kamsindayim. Bu metni okuma ve
aciklama denemesinde bulunmus olan tirkologlar Cin-ce
isaretlerin eski ses degerlerini her zaman geregince dikka-
te almayarak birbirlerinden cok farkh okuyuslar dnermis,
sonug olarak da Doerfer'in bir dereceye kadar hakli
gordlebilecek ironik elestirisine ugramislardir. Asagida,
simdiye kadar yapilan bu okuma denemelerini birer birer
gbzden gecirdikien sonra dérdincd yGzyihn ilk
yarisindan kalma bu Kisa Hunca metni bir de ben ele ala-
cak ve yeni bir ckuma ve agiklama denemesine
girigecedim.

SOzkonusu Hunca beyit, Gin silalesi tarihi Cin-
su'da, Budist rahip Fo-t'u-tengin yasam dykiistnin
anlatildid: bélimde bulunmaktadir. Rahip Fo-t'u-Teng
310 yiinda Hindistan' dan San-si'ye gelmis ve baskent
Lo-yang'da Kuzey-Dodu Gin hikimdan olan ve Hsiung-
nu (Hun) soyundan gelen Si Lo'nun danismam ve keha-
netcisi almusgtur, Si Lo ile iktidar micadelesine girmis olan
baska bir Hun lideri Liu Yao 329 yilinda baskent Lo-yang'
kusatinca i Lo hemen rakibi Liu Yao ile savasmak ister.
Fakat Si Lo'nun emri altindaki kumandanlar Liu Yao ile o
sirada savasa girmenin i Lo i¢in bir talihsizlik olacagin
soyleyerek savas fikring kars: cikarlar. Bunun Gzerine Si
Lo, cok sevdidi ve sayq gdsterdidi Budist rahip Fo-tu-
teng'den bu konuda kehanette bulunmasim ister. Rahip
elindeki gam birkez sallar ve ¢ikan sese gére su kehanet-
te bulunur: Si Lo savasa girerse Liu Yao yenilecek ve tut
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sak edilecektir. Hun dilinde yapilan bu kehanet (zerine 3i
Lo, rakibi Liu Yao ile savagir; onu yener ve kendisini "Geg
(ao silalesi"nin (329-352) imparatoru ilan eder.

Bu olay ve rahip Fot'u-tengin kehaneti Cin-suda
soyle anlatihr: "Hikimdar $i Lo, Hsiung-nu'lara mensup
Ho kabilesinden geliyordu. Baska bir Hsiung-nu lideri Liu
Yao da Si Lo'nun rakibi idi. Liv Yao, Kuanggu'nun on birin-
ci yilinda (329) ordusu ile geldi ve Lo-yang' Kusatt. Si Lo,
hemen Liu Yao ile savasmak istivordu. Fakat buyrugu
altindaki kumandanlann higbiri bu fikri uygun bulmadi. Si
Lo, bunun dzerine gok sevdidi ve saydidn Hinth rahip Fo-
t'u-teng'e danisti. Fo-t'u-teng daire bicimindeki bir cani
salladi ve gikan sese gire Ho dilince su kehanette bulun-
du:

FX BRE g% WUTE
sSiu-KT  tHli-kang  puh-koh Ku-tu-lang

Siu-ki Ho dilinde ‘ordu’, t'i-fi-kang da 'gikmak’
anlamindadir; pufi-koh Liu Yao'nun Grvamdir, ki-tu-fang
da tutmak, yakalamak' demektir, Bu sdzcikler toplu olarak
‘Ordu savasmak igin cikacak ve Liu Yao'yu tutacak’
anlarmma gelir. Fo-t'u-teng'in bu kehanetinden sonra Hsi
Kuang, Si Lo'va savasmayl dnerdi. Si Lo, bunun zerine
Hsiang-kuo'nun yénetimini bldylk oflu Shih Hung ile
rahip Teng'e birakti ve yaya askerlerle atlilardan olusan
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ordusunun basina gecerek Lo-yang'a gitti. Daha ilk
garpigmalarda Yao'nun ordusu tamamiyle bozguna
ufrads. Yao'nun at suya gark oldu. Shih K'an Yao'yu fut-
sak etti ve Lo'ya gonderdi.”

Cin-su'daki bu Hunca beyti bulan ve bilim
diinyasina tamitan Shiratori buradaki sézcikleri tek tek
style yorumlamistir:

1. siu-k7'ordu’; ikinci isaret chi (¢i) ya da k' bigiminde
sdylenebilir. Buna gdre ilk iki isaret siu-chi okunabilecedi
gibi siu-ki diye de okunabilir. T'u-kiie (Goktirk) dilinde
'savas' anlaminda olan sdzcik songds sozcaguddr.
Bence sozclk siv-kiokunmah ve séngds'in Gince fone-
tik yazi gevrimi olarak diistndimelidir { s. 6}

2. ti-li-kang ‘gikarmak, gikmak’; ti-li-kang eskiden
tai-lei-kang bigiminde soylenmig olmahdir. Gajataycada
‘dolanmak’ anlaminda bir folan-mak ya da folgan-mak ey-
lemi vardir. Bu sfzclgan asil pargas: (gdvdesi} folgan-
oldugundan, Ho dilindeki ti-li-kang  Gagatayca folgan’in
Cince yaz cevrimi olmalidir (s. 7} .

3. puh-koh ‘taht, hukimdar tahti': Buradaki puh
igareti Niu tonu iledir ve dnceleri bok ya da bot bigimin- de
sdylenmis olmahdir ki bu da Tu-kie dilinde ‘taht’
anlamindaki bdd’ in Gince fonetik yazigevrimidir {Thom-
sen, Inscriptions de I'Orkhon, s. 122; Radloff, Die
alttiirkische Inschriften der Mongolei, s. 141). ikinci igaret
koh, belirli nesne eki -ig’ in fonetik yazigevrimidir (Radloff,
s. 404). Buna gore puh-koh Eski Tiirkge bddig'i temsil
eder.
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4. ki-tu-tang tutmak, yakalamak’. tu-tang isaretlenr
Tirkge tuta- eyleminin fonetik yazigevrimidir. ilk isaret olan
ki ise, Kiil Tigin yazitinda gegen kop sézcl-gundn
kisaltilmig bigiminin yazigevrimidir, burada 'tamamiyle’
anlamina modal bir sézclk olarak fut- eyleminin anfarmini
pekistirmek icin kullarmlmis olmahdir (Thomsen, Inscrip-
tions de ['Orkhon, 5. 19)

Shiratori'nin sézkonusu Hunca beyti Tlrkge olarak
yorumlayan bu agiklamalan, tu-tang = fut- esitlemesi
diginda, tamamiyle yanhgtr.

Shiratori'den yirmi yil sonra Hunca beyti okuma de-
nemesine girisen Ramstedt buradaki sozcUkleri soyle yo-
rumilamustir:

1. siu-K'i= "s0k3 (s0'savas ordusu, savag' soz-
clgandn verme durumuy;

2. ti-li-kang = Ttaliqing ya da “taligang (Eski
Tarkgede /3/1i tagiqing ‘eikin!’ sézclglnin daha eski /V li
bigimi};

3. puh-koh = bigt "bilge’ (Eski Turkgede hikumdar
onvam olarak kullamilir; Mogolcas: 'saman’ anlamindaki
bdge ya da dga (Eski Turkgede bir dnvan);

4. ki bay(k bir olasihkla = -g (Eski Tirkce belirli
nesne eki, Modolcas! -yi };

5. tu-tang: Eski Tirkee fut- eyleminin buyurma
bicimi {(JSFOu, 38: 31).

Bu aciklamalardan sonra Ramstedt beyti syle
okumus ve yorumlamighr:
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sukd taliging (ya da faligang) ‘zieh aus Krieg (und)
biigig (ya da dg&g) tutang  fange den Bagur

Ramstedt'in burada ikinci sbzcOgl Eski Tirkge
tagig- ‘cikmak’ eyleminin /i bigimi *iafig- olarak yorumia-
masi ilgingtir. Ona gore bir Hsiung-nu (Hun) diyalekti olan
Hoh dili Eski Turkgeye oldukga yakindir; fakat bu bir /s/dili
deqil, bir /I/ dilidir. Ramsedt bu yazisinda Hunca beyitteki
*talig- bigimi ile Eski Torkge tasig- arasindaki zaman
farkinin, dngérdigi */> s degisimi igin yeterli oldugunu
da belirtmistir.

Ramstedt'ten sonra Hunca beyti okuma ve yorumia-
ma denemesine girisen Bazin dnce buradaki 10 Cince
isaretin Karlgren'in sézligine gére Eski Cince ses
degerlerini vermistir. Bu 10 isaretin ses dederleri sirasiyle
soyledir:

siég tieg tiei lied kang bluok kuk g'iu tuk -tang

Bazin'e gdre ilk isaret Eski TUrkge s0-g'in, yani ET
sS4 ‘ordu’ sdzcuglndn belirli nesne durumunun
yazigevrimidir (s. 211). lkinci ve (gOncl isaretler Eski
Tirkee tdg - 'hiicum etmek’ eyleminden -t ki ile tlre-mis
‘hdcum’ anlaminda bir addir (s. 215). Dérdincd ve
besinci igaretler ise Eski Tarkge id- "gondermek, sevk
etmek’ eyleminin -gang ekli emir ya da buyurma bigimidir
(s. 215). Altinci, yedinci ve sekizinci isaretler ‘basbud’
antamindaki boqug s6zciginin -ig ekli belirli nesne du-
rumu, yani bogugig'dir (s. 211-214). Son iki isaret de tu-
feyleminin -gang ekli emir ya da buyurma bigimi olan tut-
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gangin metateze ugramug bigimidir: f'uk-tang < “tutgang
(s. 213). Bu agiklamalardan sonra Bazin Hunca beytin
ashini soyle tasarlamistir:

sug tagti idgang  'envoyez I'armée 3 lattaque,
boqugig tutqang capturez le commandent! {s.213)

Bazin'in bu okuyuslarnna ve yorumlanna katilma
olanag:, ne yazik ki, yoktur. Nitekim Gabain daha 1850'de
yayimlanan tanitma yazisinda Bazin'i soyle elestirmigtir:

1. Bazin besinci igaret olan -kang bigimini Eski
Tarkee cogul 1. kisi buyurma eki -ing ve -ang'in daha ar-
kaik gl bigimi sayryor. Ona gore bu g sesi, ET verme du-
rumu eki -ga ‘daki /¢/ sesinin dismesi gibi (yasim-ga //
yagim-a) dismils ve Eski Tirkge -ing/-ang bigimleri ortaya
gikmigtir. Bu gorlis kabul edilmez; ¢lnk( Eski Tirkcedeki
-a/-e verme durumu eki g/k seslerinin ddsmesi ile -ga/-
k&'den geligmis yeni bir ek olmayip, Mogolcada da bulu-
nan daha eski bagka bir ektir (Der Islam, 29, s. 245).

2. Bazin ikinci ve Gciincii isaretleri Eski Tirkce tag-
‘hueum etmek’ eyleminden -ti eki ile tiremis bir ad sayyor,
Ancak bu i eki, Bazin'in sandidi gibi eski bir ek olmayip
yakin zamanlarda ortaya gikmigtir. Ayrica ikinci ve besginci
isaretlerin bir sézelk olusturdugu yolundaki aciklamasim
da hige saymak olur.

3. Bazin'in bogugig tutgang bigimindeki okuyusu
burada iki metatetik bicim bulundugu varsayimina dayan
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maktadir: -g'iv = -1g ve tuk-ang = tuigang. Bu yorumia,
aynca, Cinli mitercimin son ¢ igaretin bir sdzcik olug-
turdufu yolundaki agiklamas: da hig dikkate ahinmarmis ol-
maktadr,

Gabain'in bu elestirilerine katilmamak elde degildir.
Bunlara ek olarak, stig t3gh 1d- gibi bir ibarenin Trk dili-
nin sdzdizimi kurallanna aykin oldugu da soylenmelidir.
Boyle bir ibarede dolayh timileg durumunda olan tagti
sdzclgunin yahn durumda degil, verme durumunda
olmasi gerekirdi.

Bazin'in okuyus ve yorumlann bdylece elestiren
Gabain bu yazisinda Hunca beyitteki sGzciklen sdyle
agiklamigtir.

1. lik ki igaret, yani sidg tég, ordu’ anlamindaki Eski
Turkge ¢drig stzchdandn /s/li bicimi olan *sérig'dir (5.
245),

2.0ginci, dordiincl ve besinci isaretler “tilitkang
ckunabilir; buradaki tiit- ET tasi-t- eyleminin /2/Gnldsa N
ya daralmis /A7l bicimidir. Buna gére , bu Hunca beytin dili,
Ramstedt'in de isaret etmis oldugu gibi, bir I- ve r- ya da
LIR dilidir (s.245).

3. Alinci ve yedinci igaretler *bugug okunabilir.
*bugug sbzelddld ET 'geyik’ anlamindaki bugu
sézchglndn belirli nesne durumudur. “bugu sézclgu
Esgki Tirkgede, arsfan sézcida gibi, dnvan olarak kul-
larimig olmahdir (krs. TT 1L A, 5. 413).

4. "Tutmak, yakalamak "anlamindaki son g isaret
*kotdr-kng 'du wirst entfihren’ olarak okunup yorumlana-
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bilir. Ancak, bu takdirde Gince isaretlerin *kétirkdng yeri-
ne “kotdkrang gibi metatetik bir bigimi yansithidim kabul
etmek gerekecekdir.

Gabain, bu agiklamalardan sonra sdzkonusu Hunca
beytin ashini sdyle, tasarlamig ve yorumlamigtir:

sdrig tlitgang "Du wirst das Heer herausfiihren,

bugug kdtdrkdng du wirst den 'Hirsch® entfihren”
(5.246)

Hemen belitelim ki Gabain'in Hunca beytin ilk iki
isaretini "s3rig bigiminde okumas: ve bunu ET ¢drig ‘ordu’
ile bir ve aymi saymasi kabul edilemez; ¢clinki ET ¢drig
stizciigl daha eski bir *sdrig bigiminden gelismis olamaz,

Gabain "in t7ei-ied isaretlerinde A/l “tilit- bicimini
garmesi ilgingtir. Hunca beytin dili, Ramstey'in de kabul
etmis oldugu gibi, gergekten /s/ yerine 4/ bulunduran |- ya
da LIR dili olabilir. Bu durumda genel Tirkge tasit -
gyleminin bu dildeki karsihg “tali-t- biciminde olmak gere-
kirdi. Ancak, Gabain'in de belirttii gibi, burada ilk hecede-
ki fa/ Onlisinidn daralip Ada dedismis oldudunu da
digtnebiliriz. BOtdn bunlara kargin birinci cOmlede yine
de gramer bakimindan bir eksiklik vardir o da “sdrig
sdzcugiinin burada yahn durumda olmasidir; oysa, “tahit-
gylemi gegigli olacagina gire bu sézcik yalin durumda
dedil, yikleme durumunda olmalyds.
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Ugtinci sézclk olan b'uok-kuk'ta Gabain'in bugu
anvamimin yikleme durumunu gérmesi de inandirici ve
kandirict bir yorumdur. 'Geyik' anlamindaki bugu s6zcugi
Eski Turkcede, Gabain'in de belirttigi gibi, dnvan ya da
6zel ad olarak kullanmilmigtir. Aynica, bu sézcigin Uygurca
metinlerde bugug (dogrusu bugug "kiglk geyik" olmali}
biciminde bir tirevi de vardir: tdngrikdn uygur bugug
(dOzelt: bugug) xan (A. von Le Coq, Thomsenfestschrift,
5. 147).

Gabain'in ‘tutmak, yakalamak’ anlamindaki son 0g
isareti, yani g'iu-t'uk-tang igaretlerini, “kdtlrkdng sézcu-
gundn metatetik bir bigimi saymasi, kendisinin de kabul
ettigi gibi, son derece sipheli bir okuma ve yorumdur. ET
k&tir- eyleminin anlami 'tutmak, yakalamak' degil,
‘kaldirmak, yikseltmek'tir. Bu eylemin Turkiye Turkge-
sindeki ‘alip gitmek, tagimak’ anlam da oldukga yenidir; bu
anlam en eski olarak ancak Orta Turkge metinlerinde sap-
tanmustir.

Gabain'den sonra bu hunca beyit Gzerinde duran
Alman tiirkologu Benzing olmustur (Fundamenta |, s.
686-687). Ancak, Benzing yeni bir okuma denemesine
girismemis, Ramsedt, Bazin ve Gabain'in okuma ve yo-
rumlarini vermekle yetinmistir. Bununla birlikte, Benzing
Hunca beyitteki ki sézcigin, tuk-tang eylemi ile sidg
adinin oldukga kesin bir sekilde teshis edilebilecegini be-
lirtmekten de kendini alamamistir. Benzing'e gdre t'uk-
tang isaretleri ile yaziimak istenen eylem agik olarak
*tugta- ‘festhalten’ evlemidir ki bu Mogolca togta- 'anhal-
ten' ve Eski Tirkge tut- halten' eylemleri ile bir ve aymidir
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(ona gdre bu Mogolca ve Turkge eylemler arasindaki ses
iliskisi Mo. agta 'kisrak’ ile Tlrkge at arasindaki ses iligkisi
gibidir). Hunca beytin ilk isareti olan sidg da ET si "ordu’
s6zcOgu olabilir;ancak, bunun Tdrkge mi, Mogolca mu
yoksa Tunguzca mi oldugu beyitteki dbar sdzclklerin ile-
ride yapilacak daha bagarnlh bir yorumundan sonra
anlasilabilir.

Benzing'in f'uk-tang isaretlerini *fugta- bigciminde
okumas: ve bunu  Modolca fogia- ( daha dogrusu
togia-) ve Tlrkee tut- eylemleri ile birlestirmesi ilgingtir.
Ancak, Clauson onun bu etimolojisini hakh olarak
elestirmisgtir {Asia Major, VIII. 5.187, not 2).Clauson'a gére
Mo. togta- eyleminin anlami ‘tutmak’ dedil, fakat 'durmak,
hareketsiz kalmak, sabit kalmak; karar vermek'tir. Ayrica,
Benzing'in Mo. agta = Turkge at esitlemesi de, Clauson'a
gdre, dodru olamaz; gUnkd Mo. agta 13, yizyilda
Farscadan yvapilmig bir §diinglemedir: F. axta = Mo. agta.

Ramstedt, Bazin ve Gabain'in sdzkonusu Hunc’a
metni ¢ok farkh olarak okuyup yorumlamalarn, Doerfer'i,
hakh olarak, bu konuda ironik bir tavir aimagda sevk etmis
ve Doerfer, daha dnce de belirtmis oldudum gibi bu
Hunca beyti Akadca olarak aciklamak gibi sagma ve
sagirtic! bir okuma ve agiklama denemesine girigmigtir
(TMEN, |, 5. 96).

Hunca beyit Ozerinde en son duran, bildigime
gore, Pulleyblank olmustur (Asia Major, IX, s. 264). Pul-
leyblank, Ramstedt, Bazin ve Gabain tarafindan yapilan
okuma ve yorumlama denemelerinin higbirisinin baganh
oclmadidini, bunun nedeninin de bu bilginlerin  Hunca
beyitteki Cince isaretlerin ses degerlerini az ya da cok ihlal
etmelen oldugunu ileri sirmistdr, Hunlann dilinin Ketge
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oldugu tezini ileri siren ve savunan Pulley-blank bu
yazisinda stzkonusu Hunca metindeki isaretlerin Orta ve
Eski Cince yeni bir yazigevrimini de vermistir. Pulley-
blank'in yazi-gevrimi Karigren'in sozliigine gore yapilmig
yazige-vriminden oldukga farkhidir. Pulleyblank beyit
tizerine herhangi bir yorum yapmams, yalnizca metindeki
iki s6zcligin sonunda gbriilen -ng ekinin Yenisey dilinde,
dzellikle Kotgada, sikga rastianan bir eylem eki olduguna
isaret etmekle yefinmigtir,

iste, Cin kaynaklanndaki Hunca ya da Proto-Turkce
beyit (zerine bugine kadar yapiimis clan okuma ve yo-
rumlama denemeleri ile deginmeler bunlardir. Hemen be-
litmek isterim ki ben de sdzkonusu Hunca metnin Shira-
tori, Ramstedt, Bazin ve Gabain gibi Tirkge, daha
dogrusu Proto-Tiirkce olarak okunup yorumlanabilecegi
kanisindayim. Angak, gorilecedi gibi, benim okuma ve
yorumlamalanm &zellikle Bazin ve Gabain'inkinden
oldukca farkh, Ramstedtinkine ise bir diglde yakin ola-
caktir. Once Hunca metindeki Gince isaretlerin Karlgren
ve Pulleyblank'in tasanmlanna gére tek tek ses deger-
lerini saptayacak, daha sonra da metnin bitin olarak bir
yazigevrimi ve Turkge gevirisini verecegim.

1 2B T P six-keéh = *siik4 'savasa’: Hunca met-
nin Cince ovinsinde ‘ordu’ anlaminda eldugu bildirilen bu
iki isaretten birincisinin Eski Cincedeki ses degerini Karl-
gren *siég, Pulleyblank da “sux olarak tasarlamigtir. Bu
sfzclk, bence, Ramstedt, Bazin ve Benzing'in dodru ola-
rak tahmin ettikleri gibi, "ordu’ anlarmindaki Eski Tdrkge sd:
sdzcigiinden baska bir gey degildir. Ozellikle Pulley-
blank'in *Sux bigimindeki tasanmi ET sd, daha dogrusu
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uzun Unlald sd: (krs.0TS, s. 516) bigimine daha cok
yakindr.

'Ordu’ anlamindaki s6zcGdin ikinei isaretine gelin-
ce,Karlgren'e gdre bu igeretin Eski Gincedeki ses degeri
tieg, Pulleyblank'a gore ise kel'tir. Goraldigu gibi iki
okuyus arasinda biyik fark vardir, Ben bu iki tasanm
arasindaki bayik farki degerlendirebilecek ve buniardan
hangisinin gergedi yansithidimi séyleyecek bir durumda
degilim. Ancak, buglne kadarki okuma deneamelerinin ge-
nellikle Karigren'in tasarimina gore yapiimis oldugunu bu-
rada , yeri gelmisken, hatirlatmak isterim. Ramstedt, Pul-
leyblanktan ¢ok dnce bu igaretin Eski Tiirkge verme
durumu eki -k&yi yansitmig oldugunu disiinerek ilk iki
igareti sU-kd 'savasa’ okumustu. Simdi Pulleyblank bu
isaretin ses degerini keh oldugunu ileri sirmekle Rams-
tedt'in yillarca once dnermis oldugu okuma ve yorumla-
may1 dogrulamig olmaktadir. Eski Tlrkge si- sézclginin
yalnizea ‘ordu’ anlamina olmayip 'savasa giden ordu’ ya da
'savag’ anlaminda kullamildigini gésteren baska ornekler
de vardir. Bunlardan biri Irk Bitig 'deki su climlede geger:
qg(ajn sika ba)rmis y(a)gig s(ajngmis 'Han savasa gitmis,
dismani mizraklamig, bozguna ugratmis' (Irk Bitig:
HAXI

2 H B [B] K vieitied-kang = tiigang ‘cikint™ Gik-
mak .inlaitulidki bu g isaret Kargren'in s6zIigane gére
tiei-hed-kang degerindedir. Bence Ramstedt bu g isa-
retin Hunca ya da Proto-Tlrkge “taligang ‘gikin!" sézci-
gunun Gince yazigevrimi oldugunu sdylemekle en dodru
tahmini yapmistir. lIk isaretin “ta hecesini degil de, Gabain-
‘in tasarladi@i gibi, "t hecesini yansithd da distnalebilir.
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Eski Turkge tasig- 'gikmak’ eylemi de /a/ Gnlisindn daral-
masi ile dnce hisig- bigimini almig (lbn-i Milhenna), daha
sonra da tek heceli “isig-/¢ig- bigimine degigmigtir.

Ligeti, Ramstedt'in bu sézc(dl “taligang olarak
aciklamasini elestirmis ve Eski Turkge (Orhon Tirkgesi)
tasig- bigiminin ancak Gok Tirk devletinin kurulug yil olan
552'ye kadar gidebilecedini Hunca beyitteki “talig-
bigiminin ise 328 yilina ait oldugunu belirterek 329 yili ile
552 yil arasindaki strenin Ramstedt'in tasarladigi/l/= /s/
degisimi igin yeterince uzun olmadigini, sonug olarak da
Ramstedt'in gérisinin kabul edilemeyecedini ileri
siirmiistar (Acta Linguistica, X1, 5. 23-24).

Ligeti'nin bu itirazina sdyle yamit verilebilir: Bir kez
*If =/s/ degismesi bitin lehgelerde meydana gelmis
degildir. Bu degisme yalnizca Ana Tilrkgede olmusg,
batida konusulan Kuban, Tuna ve Volga Bulgarcalan ile
bugiinkii Guvasganin atasi olan Bulgarcada */I'> sesi /V
ve dedismis ve A7/ ile bir ve ayni olmustur. Bu nederile
Dogu Hunca adi da verilen Ana Tirkgenin konusuldugu
dogu bolgelerinde de */Y > /§/ ses defismesine
uframamis Ana Bulgarca turinde I-ve r- lehgeleri var
olmus olabilir. Kuzey Cin'de devlet kuran T'o-pa ya da
Tabgaglarin dili de blydk bir olasilikla bir /-ve - lehgesi idi
{bk. Clauson, "Turk Mongol, Tungus”, Asia Major, VIII, s.
116). Bu durumda sézkonusu Hunca beytin dilinin de,
T'o-palarin dili gibi, bir /- ve r- dili ya da lehgesi olmasi
mamkanddr.

3. ﬁ f{;— K buok-kuk, P buk-kok= ‘buguk
'Buguk'. Cin suda 'Liu Yao'nun barbar dilindeki dnvant'
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olarak agiklanan bu iki isaretin eski ses dederi Karlgren'e
gére b'uok-kuk, Pulleyblank'a gbre de buk-kok/{g)doktur
(Asia Major, IX, 5. 264) Ramstedt bunu belirli nesne {accu-
sative) eki almig bdgd Gnvam saymish {yuk.bk bk.). Bazin
bu iki (yuk. bk.). Bazin bu iki isareti “bogqug okumus ve
bunu Osmanlica bog/ bog 'lider, kumandan' sdzcigindn
iki heceli eski bicimi olarak agiklamigtir (Oriens, 1, 5. 211-
212). Gabain ise bu iki isareti bugug, yani ET bugu ‘geyik

‘s6zclgunin belirli nesne durumu olan bugu-g bigiminde
oRumustur,

Ben biraz daha farkh bir agiklama getirmek istivo-
rum, Bu agiklamadan 6nce iki igaretle yazilan dnvamn bu
rada yahn durumda, yani belirli nesne eki almis olmaksizin
bulundugunu belintmek yerinde olacaktir. Bu dnvanin
aldigi ek, Ramstedt ile Bazin'in de disinmis olduklan
gibi, Cin-su'da tutmak, yakalamak’ anlaminda oldudu belir-
tilen son O isaretin birincisine, yani "g'iu ya da “giou (Pul-
leyblank: *goh) isaretindedir. Bu durumda, b'uok-kuk va
da buk-kok diye okunan isaretin Hunca “buguk gibi bir
drvant yansithidi sonucuna varmak gerekir. Bu sézcltgin
ash, Gabain'in diistindGgu gibi, 'geyik’ anlamindaki ET
bugu sozcigu olabilir. Bu durumda, sdzcik sonundaki /k/
Onsizd ET kiciltme eklerinden -k olmahdir. Bu sdzclk
bence Uygurca metinlerde gecer. A. von Le Coq'un vak-
tiyle yayimlamis oldugu Uygurca bir metinde tdngrikdn
uygur bugug xan ibaresinde gecen ve bugug okunan
sozcUk bayik bir olasilikla tasarladiyimiz buguk
sdzcOgldir.
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Hunca beyitteki Gnvan igin bagka bir etimoloji de
dasandlebilir. Eski Anadolu Tirkgesinde ve Osmanhca-
da (XV. ydzyillarda 'kumandan, bagkumandan, lider
anlaminda olan bir bug sbzcidd vardir, Bu sézcik
EATnde ve Osmanlicada daima bas s6zc(ga ile birlikte
kullanilirdi; hatka bas bug olmak, bas bug olan ulu kimse,
bir kavme bas bud olmak, sen anlarufi bag-1 bug-i olup...
vb. gibi. (Modern Tirkce basbug sozclGgl bu ikilemeden
geligmistir). Bazin bu s6zciigln bizulme ile daha eski bir
*boqug ya da bogud unvanindan gelmis olabilecegini
daganmistir. (yuk. bk.). Ancak, boyle iki heceli bir
s6zcugin daha Eski Anadolu Tarkgesinde (XV. ylzyilda)
bizilme ile tek heceli *bod bigimine degigmesi
diisindlemez. Bence bunun tam tersi dogru olabilir.
Baska bir deyisle, Hunca beyitieki “buguk/*boguk
gnvanmimin daha eski bir *bug ya da "bog sézchgunden
kilgiittme eki -uk ile tiremis olabilecegini distnebiliriz.

Hunca beyitte Liu Yao igin *bug Gnvaninin degil de
bunun kigiiltme eki almig bigiminin kullaniimig olmasi da
kolayca agiklanabilir saminm. Bagkent Lo-yang'i kugatan
Hun lideri Liu Yao, Si Lo'nun rakibi idi. $i Lo'nun, liderlik
iddiasinda olan ve ona karg! iktidar micadelesine girigen
Liu Yao'yu kiigimseyerek onu *bug 'lider Gnvani ile degil
de *buguk 'lidercik’ dnvani ile anmig olmasi dogal ve akia
yakindir. Sonug olarak, bu ikinci etimolojinin, “bugu-k
‘kiicuk geyik' bigimindeki ilk etimolojiden daha inandinc
ve kandiricr oldugunu sdyleyebiliriz.

4. 1 35 5 K glu-tuk-kang, P gdh-thok-tang = *-gi
tuktang
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Gin-suda 'tutmak, yakalamak’ anlaminda oldugu be-
lirtilen bu (g isareften birincisinin bu sdzcige ait degil de
bundan éneeki dnvana ait belirli nesne eki olmasi gerek-
tigini daha Ramstedt disOonmastd (JSFOQu, 38,s. 31).
Bazin de Ramstedtin bu gérisiini kabul etmigtir (yuk.
bk.). Ne var ki gerek Ramstedt gerekse Bazin buradaki be-
lirli nesne ekini Eski Tlrkgede oldugu gibi, yani -g/-g ola-
rak tasarlamiglardir. Bence, ilk isaret yalnizca -g sesini
degil, fakat onu izleyen kisa ve zayif (nld ile birlikte, “gr
bigiminde bir heceyi yansiimaktadir.

Altayistlere gdre Eski Turkgedeki belirli nesne eki
(Unldlerden sonra -g/-g, Gnsizlerden sonra -ig/ig) ile
Mogolca beliri nesne eki -yi (<*-gi/-gi) ile bir ve aymidir
(Ramstedt, Il, s. 29-30; Poppe, Introduction to Mongolian
Comparative Studies, Helsinki 1855, 5. 191). Buna gére,
bu ET ve Mo. ekler kurall olarak daha eski bir “gi-gi
bigimine gider. Altay dilleri teorisine gére, Ana Altay dilin-
deki sozclk ve ek sonlanndaki Kisa ve zayif Gnliler Ana
Tlrkgede digmastir; Mo, bera 'boz' = Trk. boz <*bor'a,
Mo. kéke 'mavi’ <"kd:ke = Trk. kdk, vb. gibi. Iste, Ana Al-
tayca belirli nesne eki *-gi-gi" nin kisa ve zayif GnlGsa de
bu kurala uygun olarak daha sonra Ana Tarkcede
dismistiir.

Ancak bu Gnldnin |.S. 4. ylizyl baslannda Hunca-
da, hi¢ degilse bu metnin dili olan Ho lehgesinde, heniz
digmemis oldugunu disinebiliriz. Buna gdre, belirli
nesne ekini yansitan ilk igsaret, bundan dnceki  ‘buguk
Gnvar ile birlikte *buguk-gr, hatta *bugug-gu bigiminde
okunabilir ve "Buguk'u™ olarak yorumlanablir,
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Hunca beytin son iki isareti, yani "f'uk-fang ya da
Pulleyblank'in okuyusgu ile “thok-tang, orjinal bir
*fuktang ya da daha basit olarak “tufang tutun!’  buyur-
ma bigimini yansttiyor olabilir. Bu iki izareti Ramstedt daha
1822'de "tutang olarak okumustu.

Gercekten, bu sdzcigl ne Bazin gibi orijinal bir
“tutgang'in metatetik bicimi saymada ne de Benzing gibi
“toktang okuyup bunu Modelca togia- eylemi ile
birlestirmeye gerek vardir. Eski ve yeni highir Tirk dilinde
-gang bigiminde bir buyurma eki yoktur. |kinci kisi buyurma
eki Tlrkcede yalnizea -ng'dir. Mogolea fogia- eyleminin
anlami da 'tutmak, yakalamak'dedil, Clauson'un da hakl
olarak belirttidi gibi, 'durmakir. Bu durumda, son iki
Cince isaretin altinda yatan Hunca bigim, biiyilik bir
olasilikla, ya *fukiang (< tukta-ng) ya da daha basit olarak
“tutang (<"tuta-ng) sdzclghdir. Turkge tut- eylemi, hig
siiphe yok ki, daha eski bir “futa- bicimine gider. Bu eyle-
min istashk ya da ortakhk gatisindan tdremis clan ET
tutasr 'siirekli, siirekli olarak’ (“tuta-s-1) belirteci ve bu ey-
lemden -m ve -mak ekleri ile tiretilmis tutam (< “tuta-m)
ve futamak (< futa-mak ) adlan bu gbrigimiizin en guclii
kanitlandir,

Tirkge iki heceli “futa- eylemi daha eski bir “fukia-
ya da “tukta- bigiminden gelismis de clabilir. Tark dilinin
en eski doneminde bir *-kt-> -t- ses degismesi vardir. -kt-
Onsiiz cifti Ana TOrkgede -f- olmustur ama Tuvacada ve
onun Tofalar divalektinde yiten /k/ Gnstzd gqirtlak pat-
layicist olarak bir iz birakmistir: Ana Altayca “akia igdis at’
(=Mo. agta ay.) > "aki > ET at (krs. Tuvaca a't ay.<"akt),
Ana Alayca "bakia- 'igine girmek, sigmak, batmak' (=
Mo. bagta- ay.) > "bakt-> ET bat- ay. (krs. Tofa diyalekti
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ba't- ay. <*bakt-\ vb. gibi (bk. T. Tekin. '‘On Tirkcede
Unsliz Yitimi', TUAY 1977, 5. 36-37). ET tut-/ tuta- eyle-
minin en eski bicimi de “tugfa- ya da “tukta- olabilir (krs To-
falar diyalekti fu't tutmak’s “fukt-).

BGtdn bu agiklamalardan sonra Cin-su'daki Hunca

beyti Pulleyblank'in yazi gevrimlerine gére sdyle okuyup
yorumlayabiliriz:

sux-kéh the-let-kang buk-kok géh- thok- tang

sikd  whkang  bugukgl  tukiang
Bavasa cikin, Buguk'u tutun?

Ik iki isareti, Karlgren'in degerlendirmelerine gére,
"siizg-ti: bigiminde de okuyabiliriz. Bu, yukanda da belirt-
mis oldugum gibi, orijinal bir *sd:-g it-i ‘orduyu dizene
sokup' ibaresinin ulama ve /if digmesi ile olusmus kisa
bigimi olabilir. Bu durumda séz konusu Hunca beyti soyle
okuyabilir ve yorumlayabiliriz.

sig (i thkang, bugukgr tuktang!
‘Orduyu dizenleyip ¢ikin, Buguk'u tutun!

Yazimiza son vermeden dnce, sézkonusu Hunca
beyitteki arkaik dil 6zelliklerinin (ET tasik- yerine “tilik-,
¢odul 2. kisi buyurma eki *-ang, belirli nesne eki g, tut-
ya da tuta- yerine “tukta-) Proto-Tiirkce ya da Ana Tirkge
hakkindaki tasanmlanmiza aykin dismedigini bir kez daha
vurgulamak isterim. ET fag/k- eyleminin Ana Guvasca ya
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da Ana Bulgarca bigimini *talik- olarak tasarlamak zorun-
dayiz, ¢ink( Guvasga tuh- ‘gikmak’ eylemini ancak bdyle
agiklayabiliriz: "talk-> *tax- < tuh-. Sozclgin Hunca beyit-
teki *tilk- bigimi ilk hecedeki /a/ Gnlsindn zayiflayarak
daralmasi ile meydana gelmistir (krs. ET tasik- > lbn Mah,
tisik-)."

Bu okuyus ve yorumumuza kargl ¢ikilarak denilebi-
lir ki *Ana Tirkce ya da Dodu Hunca, Ana Guvasca yada
Ana Bulgarcadan farkh olarak, bir z- ve s-dili ya da lehgesi
idi. Baska bir deyigle, lik Tirkge {Pre-Turkic) /r/ ve /I ses-
leri Ana Tirkgede artik /z/ve /s/ye dedismis bulunuyor-
du. Oysa 4. ylizyildan kalma Hunca (Dogu Hunca) beyitte-
ki “tiik- eyleminde /5/ degil fakat // vardir'.

Bu itiraza iki trld yant verilebilir:

1. Bu ses dedismesinin ne zaman meydana gelmig
oldugunu ya da Ana Tirkgenin baslangig tarihini kesin
olarak bilmiyoruz. Bir z- ve g- dili olan 8. yizyil Orhon
Tirkcesinin baslangict, Ligeti'nin belitmis oldugu gibi,
Tarklerin Gin kaynaklannda ilk kez kendi adiar ile amicig
ve ilk Tark devietinin kuruldugu 552 yilina kadar gider. Bu
tariten once bir z-ve s- Turkgesinin var oldugu kesin ola-
rak ileri siirilemez. Bagka bir deyisle, 4V > /§/ ses
defjismesi Hunca beytin kaydedildigi 4. yuzyil baslannda
heniiz meydana gelmemis olabilir, Aynca, 329 yili ile 552
yili arasinda ki yOz yil agkin bir sdre varchr ve bu iki yiz
kiisir yillilk sire sozkonusu ses degismesinin
gercekiesmesi icin yeterince uzundur.



2. /Y = I3/ ses dedismesinin 4. ylzyidan once,
érnedin Milat siralaninda gergeklestigi duglnuilyorsa, 4.
yizyill baslarinda Dodu Huncanin konuguldugu
bolgelerde, dzellikle kuzey Cin'de, z- ve s- lehgeleri
yaninda Ana Guvasga ya da Ana Bulgarca tipinde r- ve /-
lehgeleri de var olmus olabilir. Iste s6z konusu beytin dili
(Ho dili), baylk bir olasiikla, béyle bir Hun lehgesidir.
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